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Planfeststellungsverfahren ., Verkehrszug WaldschliBehenbriicke
Nacharbeiten durch die Landeshauptstadt Dresden

Mach Auswertung der Einwendungen betroffener Privater, der Stellungnahmen der Triger
tiffentlicher Belange sowie des Erbrterungstermins bitten wir um erglinzende Zuarbeiten zu
den nachfolgend aufpefithrten Punkien:

Triger 6ffentlicher Belange
W - i t

* Aus der Einwendung vom 23.04.03 ist noch offen:
Punkt4.7.1 — betrifft Beleuchtung der Brilcke.
Punkt 13:2 — Einleitung des Regenwassers am Neustiidter Elbufer durch verhandenen Ka-
nal —wird die Einhaltung der Auflagen und Bedingungen zugesagt?

¢ FEinwendung vom 21.08.03: kommt von der Stadt noch eine Gegenstellungnahme aufler
der mail vom 25.09.037

DREWAG, DVB, RVD

* Kann seitens der Planfeststellungsbehtirde davon ausgegangen werden, dass sémtliche
Forderungen und Einwendungen der Vorgenannten bilateral geitst werden und keiner
Entscheidung durch die Planfeststellungsbehiirde bediirfen? Sofern verbleibends Diffe-
renzen durch die Planfeststellungsbehtrde entschieden werden milssen, bitten wir um eine
entsprechende Auflistung.
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Problematik Lérmschutz SchweiBhalle,
Problematik Luftschadstoffe, Ansaugkanle Uni-Klinik.

Referat 45

Zur Radwegeproblematik (unter Einschluss der Einwendungen des ADFC) schlagen wir
eine Beratung auf Bearbeiterebene vor; eine Einladung ergeht gesonderl.

Verkehrsprognosen

Erbeten wird eine Verkehrsprognose filr 2015 mit Waldschléfchenbriicke, aber ohne Brii-
cke Erfurier Strafle,

Erbeten wird eine Verkehrsprognose filr 2015 ohne WaldschioBchenbriicke, ohne Brilcke
Erfurter Strafe, aber mit 3. Marisnhriicke.

Warum ist in der zugrundegelegten Prognose die Briicke Erfurter Strafie, aber nicht die 3,
Marienbriicke enthalten, die ja wohl frither (?) realisiert werden soll?

Welcher Radverkehr/FuBgingerverkehr wird fiir die WaldschisBchenbriicke 2015 prog-
nostiziert?

Zugesagt wurde, die Einganpsdaten der Verkehrsprognose zur Verfiigung #u steflen,
Wann wurden die Strukturdatensfitze seitens der Stadi PTV-AG zur Verfligung gestellt?
Erbeten wird eine fachliche Stellungnahme zur Problematik Sekundérinduktion. Wie wird
die Aussage von Prof. Becker, die vorhandene Prognose sei wegen Nichtbeachtung der
Sekundirinduktion fehlerhaft, eingeschiitzt?

Wurde bei der Prognose fiir 2015 tiberhaupt Abktirzungsverkebr zwischen der A 4 und der
A 17 berileksichtigt? Inwieweit spielt hierbei die Autobahnmaut eine Rolle?

Planrechtfertigung

Welches sind die planerische Ziele der WaldschlsBchenbriicke, inshesondere solche, die
sich mit Brilcken an anderen Standorten (Alexander-Puschkin-Platz, 3. Marienbriicke)
nicht erreichen lassen?

Hilfreich wiire eine Abschitzung, zu welchen Umweltbecintriichtigungen die Brilcken an
den anderen Standorten fithren wilrden, insbesondere Lirmbelastung,

Lirm

Erbeten werden Ausfiihrungen ur Lirmbelastung wihrend der Bauzeit (geltende Nor-
men, Einhaltung dieser Normen).

Welche Larmbelastung erfihit die Elbaue durch die Waldschltbehenbriicke (Zusatzfrage:
welche Larmbelastungen bewirken denn schon jetzt Bautzner Strale und Kithe-Kollwite-
Uifer?),

Erbeten werden Ausfithrungen zum aktiven Lirmschutz allpemein. Warum ist dieser Giber
die festgesetzten Mafinahmen hinaus fiir den Verkehrszug WaldschldBehenbriicke nicht
miglich?
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Welche Auswirkungen hiite eine Verlingerung des Tunnels Stauffenbergallee (hinsicht-
lich L#irm und anderer Belange)?

Nachuntersuchungen fir die Fetscherstrafie l:us: Kreuzung Wormser Strafle sowie die
Charlottenstrafie/HeideparkstraBe (wenn miglich entsprechend 16. BImSchV, ansonsten
gritbere Einschitzung).

Erbeten wird eine zusitzliche Lirmprognose fiir das Gebiiude Wilhelminenstr, 5 (RA
Wermner).

Gibit es noch weitere Gegenargumiente, die gegen den offenporigen Asphalt sprechen?

Luftschadstoffe

Lufthygienische Untersuchungen fiir dic FetscherstraBe bis Kreuzung Wormser Strafle
sowie die Charlottenstrabe/HeideparkstraBe (wenn mighich, sonst Einschitzung, ob
Cirenzweniiberschreitungen zu erwarten sind);

Erbeten wird eine Einschitzung, ob und gel in welehem Umfanp die Heranziehung der
"Dresdner Flotte™ anstatt der "Ostdeutschen Flotte™ fiir die Lufthygienische Untersuchung
2 anderen Ergebnissen fithren wilrde.

Erbeten werden Aussagen 7u nicht explizit untersuchten Schadstoffen wie S0, CO, As-
best, Rufi. Werden fiir Rub die Prilfwerie der 23. BlmSchV eingehalten?

Miissen aufgrund steigender Diesclanteile im Verkehr die Ergebnisse der Lufthygieni-
schen Untersuchung korrigiert werden?

Schadstoffsituation zwischen 2006 und 2015, Ist mit erheblichen Grenzwertiiberschrei-
tungen trotz der Toleranzmargen zu rechnen oder hilt die Verbesserung der Abgastechnik
mit der Verringerung der Toleranzmarge in etwa Schrin?

Wie ist das angesprochene Problem — NOs-Anstieg durch Manipulation an Lkw-Euro-2
Moteren — zu bewerten?

Was luft seitens der Landeshauptstadt Dresden in Sachen Luftreinhaltepline?

Im Eréirterungstermin trug RA Wemer (unsubstantiell) vor, die Berechnungsgrundiage Fir
NO, habe sich im Jahr 2003 gefindert und die Werte wilrde 10-15fach hoher ausfallen.
Hierzu bitten wir um Stellungnahme.

Die Eu-RL 99/30 sieht einen Grenzwert fiir NO; zum Schutz der Vegetation vor. Wird
dieser in der Elbaue im Brilckenbereich cingehalten?

MNaturschutz

Problem Wachtelkénig — kann die Einschtzung, es liegt kein erheblicher Eingriff in das
FFH-Gebiet, noch aufrecht erhalten werden?

Erbeten wird ein Stellungnahme zur vorgebrachten Problematik Kleine Hufeisennase —
Erschwerung ‘des Genaustauschs ber das Elbtal infolge des ncuen Hindemisses
WaldschlsBchenbriicke (Dir. La France):

Bei der Erstellung des FFH-Gutachtens lagen die Erhaltungsziele filr die betroffenen FFH-
Gisbiete noch nicht in ihrer endgiiltigen Fassung vor. Diese sind am 12.05.2003 ergangen.

Erbeten wird cine Stellungnahme, ob sich daraus andere Einschitzungen beziiglich der
FFH-Verwiglichkeit ergeben.



Umweltvertriiglichkeitsuntersuchung

s Im Erdrtenmgstermin war mehrfach von Fernfeldanalysen/Femfelduntersuchungen aus
dem Jahre 1998 die Rede. Deren Vorlage wird erbetén, ebenso die der G.E.O.5.-Studie
1996,

ErsatzmabBnahme in Dresden Zschieren

» Die notwendige Tektur ist mit dem betroffénen Obstbaubetrieb und dem StUFA abauglei-
chen und schnellstméplich dem Regierungsprisidium einzureichen (zondichst einfach, RP
pritft dann Umfang der Beteiligung). Unabhiingig davon sollte mit den betroffenen Grund-
stiickseigentiimem schon Kontakt aufgenommen werden — ¢5 lisgen mehrere Widersprii-
che zur Grundstiicksinanspruchnahme vor.

Tunnel

» Es muss dargelegt werden, dass die Tunnélvariante gegenitber der Brilckenvariante nicht
vorzugswiirdig ist, Wesentlicher Vorteil des Tunnels ist die Schonung der Elbauen, Wel-
che Nachteile wiirde ein Tunnel mit sich bringen?

V-Stiitzen

« HMach wic vor streitig erscheint die Hochwassertauglichkeit der V-Stiitzen. Das in den
Unterlagen enthaltene Gutachten der TU Dresder spricht sich fir Ringpfeiler aus. Glei-
chermalien positionierte sich auch das StUFA Radebeul im Erfrierungstermin. Die Kritik
muss aufgegriffen und fachlich fundiert entkrifiet werden.

Beciniriichtigung von Gewerbetreibenden

= Mit Berup auf den Erfrierungstermin werden Ausfithrungen zur Erreichbarkeit und zor
Parksituation beziiglich des WaldschitBchenbraverei und der Villa Stulz withrend der
Baureit und nach Inbetrichnahme des newen Verkehrszugs erbeten.

Erschiitterungen

s Herr RA Wermer kritisierte, dass das Erschiitterungsgutachten nichi nach der LAI-
Richtlinie erstellt worden sei, Hierzu bitten wir um Stellungnahme.

Beweissicherungsgutachten

» Zupgesagt wurde ein Liste von Objekten, fiir die vor der BaumaBnahme ¢in Beweissiche-
rungsverfahren hinsichtlich des Bauzustandes durchgefithrt werden soll. Wann liegt diese
Liste vor?

Von dieser Auflistung unberithrt bleiben weitere Zusagen hinsichtlich der Priifung von Vor-
bringen oder der Bereitstellung von Unterlagen, die im ErSrterungstermin seitens der Stadt
Dresden gegeniiber Einwendern gemacht wurden.
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